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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL
ACORDAO
RECURSO ORDINARIO ELEITORAL N° 600001-71.2023.6.27.0000 — PALMAS — TOCANTINS

Relator: Ministro Floriano de Azevedo Marques

Recorrente: Rogério de Freitas Leda Barros
Advogados: Ana Paula Rodrigues Pereira de Aratujo — OAB: 3998/TO e outros
Recorrido: Luciano Pereira de Oliveira

Advogados: Maria Eduarda Nazareno Aires — OAB: 11591/TO e outros

ELEIGOES 2022. RECURSO ORDINARIO ELEITORAL. ACAO DE IMPUGNAGAO DE
MANDATO ELETIVO. ART. 30-A DA LEI 9.504/97. CAPTACAO ILICITA DE RECURSOS
FINANCEIROS EM CAMPANHA. DELIMITACAO DA CAUSA DE PEDIR. PRINCIPIO DA
CONGRUENCIA. PRELIMINAR. ACOLHIDA. NAO CONHECIMENTO.

SINTESE DO CASO

1. O Tribunal Regional Eleitoral do Tocantins, em julgamento conjunto, por unanimidade,
acolheu questdo de ordem e afastou as preliminares suscitadas e, no mérito, por maioria,
julgou improcedentes o0s pedidos formulados na Representacdo Especial
0601710-78.2022.6.27.0000 e nas Acbes de Impugnacdo de Mandato Eletivo
0600001-71.2023.6.27.0000 e 0600003-41.2023.6.27.0000, propostas em desfavor de
Luciano Pereira de Oliveira, candidato eleito ao cargo de deputado estadual nas Elei¢bes de
2022, por entender ndo comprovada a pratica dos ilicitos descritos nos arts. 30-A e 41-A da
Lei 9.504/97 e de abuso do poder econémico, nos termos dos arts. 14, § 10, da Constituicdo
Federal, e 22 da Lei Complementar 64/90.

2. Seguiu-se a interposi¢do de recurso ordinério eleitoral.
ANALISE DO RECURSO ORDINARIO ELEITORAL
PRELIMINAR
Acolhimento do pedido em contrarrazdes de delimitacdo objetiva da causa de pedir

3. A orientacao jurisprudencial firmou-se no sentindo de que os principios constitucionais do
contraditério exigem a delimitacdo da causa de pedir, tanto no processo civil comum como

no processo eleitoral, para que as partes e também o 6rgdo julgador tenham pleno
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conhecimento da lide e do efeito juridico que deve ser objeto da decisdo. Colhe-se da
jurisprudéncia do colendo STJ que o Juiz ndo pode decidir com fundamento em fato ndo
alegado, sob pena de comprometer o contraditorio, impondo ao vencido resultado néo

requerido, do qual ndo se defendeu. Precedentes.

4. Extrai-se da peca inicial, que o recorrido teria utilizado recursos ndo contabilizados (caixa
dois) e que as quantias declaradas em sua prestagdo de contas, que transitaram
oficialmente em sua conta de campanha, ndo sdo compativeis com a alegada suntuosa
estrutura de sua campanha eleitoral, o que configuraria abuso de poder econémico e
captacao ilicita de sufragio. As alega¢bes do recorrente se fundaram nas seguintes

despesas:
a) uso de Minitrio branco;

b) utilizagdo de veiculo camionete F4000 vermelha, com estrutura de palco, som e cadeiras,

utilizado em comicio na cidade de Colinas do Tocantins/TO, em 22.9.2022;
¢) equipamento de som e cadeiras utilizados em reunido em Palmas, no dia 20.9.2022;

d) uso de veiculo F250, cabine dupla e cadeiras utilizados em reuniao no dia 17.9.2022, em
Couto Magalhdes/TO;

e) montagem de estrutura de palco, som, cadeiras e fogos de artificios utilizados em reunido

realizada em Colmeia/TO;

f) montagem de estrutura de palco, som, cadeiras e captacdo de imagens com drone em

comicio realizado em 30.9.2022, em Pequizeiro/TO;

g) carreatas nas cidades de Dois Irmdos/TO e Couto Magalh&es/TO;
h) producao de video com drone;

i) material de campanha digital produzido com designer grafico.

5. Em alegacdes finais, além de manter os argumentos apresentados acerca das aludidas
omissdes de despesas na prestacdo de contas, o impugnante aduziu novos fatos que ndo
foram narrados na exordial: irregularidades nas transferéncias financeiras entre o candidato
e a sua esposa Leila Renata Mouta Lima, assim como em diversas transferéncias bancérias
da conta pessoal do impugnado para a conta de prestadores de servigco (militancia),
fornecedores e doadores da campanha eleitoral, sem a utilizacdo dos recursos de

campanha.
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6. O Tribunal a quo conheceu de todos os temas suscitados nas agdes, inclusive aqueles
gue ndo constaram das exordiais e que decorreram de achados posteriores, ampliagdo
objetiva da demanda ndo admitida pelo regime juridico e pela jurisprudéncia desta Corte

Superior.

7. Houve interposicdo de recurso ordinario apenas nos autos da AIME
0600001-71.2023.6.27.0000, tendo as demais a¢fes transitadas em julgado. Nas razdes do
apelo, a insurgéncia se restringiu a matéria objeto da indevida ampliacdo da demanda, nada

se aduzindo quanto aos fatos vertidos na exordial da referida agéo.

8. Considerando a causa de pedir passivel de discussdo — indevidamente ampliada na
origem —, as raz0es do recurso ordinario estao dissociadas do que de relevante foi decidido

na origem, circunstancia conducente ao ndo conhecimento do apelo.

CONCLUSAO

Recurso ordinario eleitoral ndo conhecido.

Acordam os ministros do Tribunal Superior Eleitoral, por unanimidade, em acolher a preliminar
de ampliagcéo indevida da causa de pedir, formulada nas contrarrazdes, e votar no sentido de ndo conhecer
do recurso ordinario fundado apenas nos fatos que extrapolaram os limites objetivos da causa de pedir, nos
termos do voto do relator.

Brasilia, 3 de agosto de 2026.

MINISTRO FLORIANO DE AZEVEDO MARQUES — RELATOR

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO FLORIANO DE AZEVEDO MARQUES: Senhor Presidente, Rogério
de Freitas Leda Barros interpds recurso ordinario (ID 164216975) contra acérdao do Tribunal Regional
Eleitoral do Tocantins (ID 164216965) que, em julgamento conjunto:

a) por unanimidade, acolheu questé@o de ordem para manutengéo do sigilo processual,
b) por unanimidade, rejeitou as preliminares suscitadas; e

€) no mérito, por maioria, julgou improcedentes os pedidos formulados na Representagéo
Especial 0601710-78.2022.6.27.0000 e nas Acfes de Impugnacdo de Mandato Eletivo
0600001-71.2023.6.27.0000 e 0600003-41.2023.6.27.0000, propostas em desfavor
de Luciano Pereira de Oliveira, candidato eleito ao cargo de deputado estadual nas Elei¢bes
de 2022, por entender ndo comprovada a pratica dos ilicitos descritos nos arts. 30-A e 41-A
da Lei 9.504/97 e de abuso do poder econémico, nos termos dos arts. 14, § 10, da

Constituicao Federal, e 22 da Lei Complementar 64/90.
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A pretensédo do recorrente é a reforma do acdrdédo de origem, para condenar o recorrido as
sancgdes previstas no art. 22, XIV, da Lei Complementar 64/90.
Eis a sintese da ementa do acérdéao recorrido (ID 164216968):

DIREITO ELEITORAL. ACOES DE IMPUGNAGAO DE MANDATO ELETIVO (AIME’S). REPRESENTAGAO
ESPECIAL ELEITORAL (ART. 30-A DA LEI N. 9504/97). CONEXAO. JULGAMENTO CONJUNTO.
QUESTAO DE ORDEM. SEGREDO DE JUSTICA AFASTADO. RESGUARDADO O SIGILO DOS
DOCUMENTOS FISCAIS. PRELIMINARES. AFASTAMENTO. MERITO. PEDIDOS DE CONDENAGAO
JULGADOS IMPROCEDENTES.

O recorrente alega, em sintese, que:

a) refuta a hip6tese de ndo cabimento da ac¢édo de impugnacao de mandato eletivo, levantada
pelo impugnado, visto que, conforme entendimento firmado por este Tribunal, as condutas
caracterizaram a arrecadacao ilicita de recursos de campanha (art. 30-A da Lei 9.504/97), as
quais também podem ser enquadradas como abuso do poder econémico;

b) o impugnado omitiu despesas, de custo elevado, na prestacdo de contas, pratica que
configura “caixa dois” e abuso de poder econémico praticado na campanha eleitoral, tendo
ficado comprovado, mediante provas acostadas aos autos, a ocorréncia de diversos ilicitos,
tendo sido inclusive desaprovada a sua prestacdo de contas eleitorais;

c¢) foi utilizada requintada estrutura de campanha eleitoral do recorrido, com promoc¢éo de
diversos eventos (reunido, comicios e carreatas), instrumentalizados com palco, carro de
som, minitrio, cadeiras, drones, gastos estes que nédo foram declarados a Justica Eleitoral,
configurando o uso de “caixa dois”;

d) o recorrido apresentou diversos recursos com o intuito de que ndo fosse realizada a quebra
de sigilo bancario da esposa, juntando voluntariamente os extratos das contas de sua
titularidade, fato que evidencia a tentativa de evitar a confirmagdo das transferéncias
ocorridas entre as contas correntes de ambos;

e) o abuso do poder econdmico ficou evidenciado mesmo sem a quebra do sigilo bancario da
esposa do candidato, visto que foram identificadas dezenas de transacdes bancarias na sua
conta pessoal para pagamento de prestadores de servigos de campanha eleitoral;

f) as provas constantes dos autos ultrapassam os meros indicios e presuncdes, pois contém o
liame dos fatos narrados e das varias condutas ilicitas. A gravidade dessas condutas é
revelada por meio do elemento tipico da prética abusiva, com nitida interferéncia no resultado
do pleito, o qual foi totalmente desequilibrado em razédo da préatica do abuso de poder

econdmico;
g) foram identificadas diversas praticas ilicitas, tais como:
i) recebimento de recursos financeiros sem transito pela conta bancéaria oficial;

i) doacdes de origem nao identificada;
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iii) dissimulacdo da origem dos recursos com uso de contas de terceiros (contas de
passagem);

iv) autofinanciamento superior ao permitido por lei, dentre outras condutas que, de modo
reiterado e articulado, produziram desequilibrio efetivo e violaram a normalidade das
elei¢cdes, enquadrando-se na hipotese legal de caixa dois, vedada pelo art. 22, § 3°, da
Lei 9.504/97;

h) cita ementas de julgados do TSE, afirmando que no caso concreto foi nitido o propdsito de
mascarar a realidade e dificultar a fiscalizacéo e o rasteio dos 6rgéos de controle;

i) o exame das movimentacfes realizadas pelo recorrido a partir de contas bancérias
pessoais guarda intima relagcdo com a causa de pedir, inserindo-se, portanto, dentro da linha
argumentativa deduzida na exordial da AIME;

j) “o alargamento no exame de circunstancias expostas nos autos, decorrente da juntada de
extratos bancarios da conta pessoa fisica do Recorrido, é insito a avaliagdo da gravidade das
condutas a ele imputadas e visa apurar a configuragdo ou ndo das alegacdes de captagéo e
gastos ilicitos de recursos em prol de sua campanha eleitoral e do consequente abuso de
poder econdmico, 0 que, hdo consubstanciam ampliagdo objetiva da lide, tampouco violagdo
ao principio da congruéncia sendo mero desdobramento légico dos fatos deduzidos na
exordial (ID 164216975, p. 21);

k) houve comprovacgédo da préatica do “caixa dois”, movimentagéo financeira de recursos de
campanha néo contabilizados, assim como do abuso de poder econémico;

I) quanto a prestacéo de contas do recorrido, os documentos fornecidos pelo candidato ndo
foram héabeis para comprovar a origem e a disponibilidade dos R$ 110.000,00 em recursos
préprios, conforme parecer da ASEPA, que opinou pela desaprovacdo das contas, por
considerar que as falhas detectadas foram capazes de afetar a regularidade e transparéncia
das contas;

m) a unidade técnica procedeu a reanalise dos documentos juntados com os embargos de
declaracdo e manteve o entendimento no sentido de que os documentos apresentados nao
foram capazes de vincular a transferéncia de recursos entre a conta pessoal e a conta de
campanha, impossibilitando a rastreabilidade e verificagcdo do transito bancario. A
irregularidade foi considerada grave, caracterizando recursos de origem nao identificada;

n) apés a juntada de documentos complementares e o acolhimento da Questdo de Ordem, a
unidade técnica do Tribunal a quo rastreou e identificou a origem dos ingressos recursos na
conta especifica do candidato: i) do contrato de compra e venda de trator (R$ 100.000,00); ii)
da venda de bovinos a Luiz Plan Leite Borges (R$ 136.000,00); iii) venda de leite a Laticinio
Fortaleza Ltda. (R$14.094,03); iv) da conta bancaria da esposa do prestador (R$
22.000,00), no entanto, opinou pela desaprovacdo das contas com o afastamento da sancao
de recolhimento de valores ao Tesouro Nacional, com o intuito de evitar o enriquecimento
sem causa.;
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0) a disponibilidade patrimonial liquida do recorrido ndo se limitou ao valor de R$ 86.843,35.
Apenas no dia 6.7.2022, o recorrido efetuou transa¢des com vendas de bovinos que
totalizaram a quantia de R$ 355.354,10. No entanto, desse valor somente R$ 136.000,00
foram depositados na conta bancéria do candidato, correspondente ao cheque emitido
por Luiz Plan Leite Borges, crédito em 3.8.2022;

p) os elementos dos autos demonstram que o recorrido, além de R$ 86.843,35, detinha, em
seu poder e em espécie, 0 montante de R$ 219.354,10;

g) a soma patrimonial liquida esteve fora do controle da Justica Eleitoral, porquanto o
candidato omitiu de sua prestacao de contas a disponibilidade financeira em espécie, o0 que
oportunizou gasto de campanha para além do limite legal, especificamente com recursos
proprios, consideradas a declaragdo e as transferéncias de contas bancarias pessoais para
conta especifica de outros recursos, que somam a quantia de R$ 110.000,00, em desrespeito
ao limite de R$ 127.062,90;

r) o cheque de Luiz Plan Leite Borges (R$ 136.000,00) ndo corresponde a soma das
transagdes de bovinos efetivadas em 6.7.2022, porquanto o valor do negdcio atingiu a quantia
de R$ 115.485,80 e ndo R$ 136.000,00, tal dissonancia da transacdo sem a devida
elucidacao do recorrido se traduz como doagéo de campanha fora do periodo permitido pela
Lei das Eleicoes;

s) é possivel se extrair dos extratos bancarios acostados aos autos, o seguinte:

i) Vivaldo Rodrigues de Aguiar (motorista), Gustavo Monsueth Alves Neto (motorista),
Ricardo José de Moura Lima (motorista) e Gilvan Pereira Lopes (locacdo de
veiculo) prestaram servicos ao candidato antes e durante o periodo de campanha sem a
devida prestagéo de contas;

i) Kallebe Silva de Souza, sécio-proprietario da K L Solugbes Ambientes, prestou servico
de locacao de estrutura para evento de campanha (palco e sonorizacéo), no valor de R$
5.000,00 (nota fiscal), mas recebeu transferéncia, em 21.10.2022, no valor de R$
4.500,00;

iii) Valdeir Figueiredo, socio-proprietario de posto de combustivel (Figueiredo Barros
Ltda.), emitiu nota fiscal, em 27.9.2022, no total de R$ 2.926,97, com a devida
contrapartida do prestador de conta, porém n&do ha nota fiscal emitida para a
transferéncia de R$ 2.368,00, em 16.8.2022;

iv) Cleide de Moura Nunes declarou doacdo de campanha para o recorrido no valor de
R$ 8.500,00, em 6.10.2022, porém, em 26.9.2022, a suposta doadora recebeu R$
5.000,00 do prestador de contas;

v) a empresa J F DE ARAUJO (confeccao de material grafico) celebrou transagéo com o
recorrido em 21.10.2022 (R$ 9.000,00) e em 6.9.2022 (R$ 762,00), tudo fora da
prestagéo de contas;
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t) em depoimento, Mirvan Pereira Lopes declarou doag¢do de campanha para o recorrido no
valor de R$ 5.800,00 em 6.10.2022, porém, dois dias antes, em 4.10.2022, a suposta doadora
recebeu do recorrido a quantia de R$ 53.000,00. Afirmou que desconhecia a origem e a
motivacdo da elevada transferéncia realizada em seu favor em 4.10.2022. Tal transferéncia
foi justificada pelo recorrido como oriunda de suposta compra de um rancho no Araguaia,
transacao que ndo guardaria nenhuma relagcdo com a campanha eleitoral;

u) em depoimento, a testemunha Gustavo Monsueth Alves Neto confirmou ter recebido
pagamentos advindos de contas pessoais do recorrido pela prestacdo de servicos de
divulgacéao eleitoral, tendo firmado contrato no valor de R$ 400,00 e, adicionalmente, recebido
dois pagamentos de R$ 1.000,00 cada, efetuados via PIX, o que revela a existéncia de uma
contabilidade paralela, a margem da prestacdo de contas oficial, configurando a prética de
caixa dois;

v) os fatos narrados, que totalizam o valor de R$ 120.794,00, examinados em conjunto,
indicam um padrdo de movimentacgéo financeira atipica e demonstram indicios robustos de
dissimulagdo da origem de recursos direcionados a campanha eleitoral, o que demonstra a
existéncia de contabilidade paralela e abuso de poder econémico;

w) as falhas ndo consubstanciam irregularidades meramente formais, pois possuem aptiddo
para ensejar a cassac¢ao do diploma, porquanto o desvalor e a gravidade da conduta podem
ser aferidos pela relevancia juridica da irregularidade e pela ilegalidade qualificada, marcada
pela ma-fé do candidato;

X) as operacdes financeiras realizadas pelo recorrido evidenciam a ocultacdo de gastos da
fiscalizac@o da Justica Eleitoral em prol de sua campanha e a existéncia de contabilidade
paralela, caracterizando abuso de poder econémico;

y) “0 e. TSE também firmou entendimento no sentido de que a caracterizacdo da infragdo
descrita no art. 30-A da Lei n.° 9.504/1997 dispensa a prova de potencialidade para
desequilibrar o pleito, contentando-se com a gravidade e a relevancia juridica do evento e das
circunstancias nas quais foi materializado (v. g. Al n.° 339- 86.2016.6.21.0039, rel. Min. LUIS
ROBERTO BARROSO, DJe de 20 de setembro de 2019; RO n.° 7114-68.2006.6.11.0000, rel.
Min. DIAS TOFFOLI, DJe de 30 de abril de 2014)” (ID 164216975, p. 36);

z) a eventual regularidade ou irregularidade apurada na analise das contas de campanha nao
afasta a possibilidade de responsabilizacédo por ilicitos eleitorais apurados em AIME, sendo
indispensavel a andlise especifica das condutas dos elementos de prova em cada
procedimento;

aa) no que se refere a origem dos recursos proprios aplicados na campanha eleitoral do
recorrido, argumenta que:

i) quanto ao crédito oriundo da venda de bovinos a Luiz Plan Leite Borges, ndo consta a
propriedade de gado na Declaragédo de Imposto de Renda referente a 2021 do candidato,
porém, na Declaracdo de Bens apresentada no registro de candidatura do recorrido, de
12.8.2022, foi informado apenas o valor de R$ 12.000,00 relativo & compra e venda de
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gado, sem maiores detalhamentos sobre a quantidade ou a data da transagdo. Ademais,
no cheque relativo a venda de gado, consta o valor de R$ 136.000,00, no entanto, foram
apresentadas duas notas fiscais que totalizam R$ 115.485,80;

i) no tocante ao crédito proveniente de transferéncia realizada por Leila Renata Moura
Lima, esposa do recorrido, a realizacdo da transferéncia de R$ 22.000,00 configura
doacéo de pessoa fisica e, em razdo da confusdo patrimonial entre conjuges casados
sob o regime de comunhdo parcial de bens, ultrapassou o limite legalmente permitido
para recursos derivados de pessoas fisicas, nos termos do art. 27 da Res.-TSE
23.607. No caso da doadora, o limite maximo permitido para a doacdo seria de R$
7.074,50. Além disso, se o recorrido € casado em comunhdo parcial de bens, seu
conjuge nem sequer poderia doar para a campanha, sob pena de utilizacdo do proprio
patrimdénio na forma de doacao de terceiro, vedada pelo art. 27, § 2° da Res.-TSE
23.607;

iii) no que diz respeito ao crédito originario de suposta venda de trator a lvan Dias
Borges, na Declaragdo de Imposto de Renda referente ao ano-calendario de 2021 do
recorrido, nao consta valor atribuido ao bem, discriminado como Trator
Massey Fergusson, adquirido em 2016 pelo valor de R$ 35.000,00. Ademais, o simples
registro do alegado negécio juridico na declaracéo retificadora do Imposto de Renda,
apresentada em 6.7.2023, ndo se revela meio de prova idéneo para a conferir
credibilidade e validar a transacao, visto que o aludido langamento sé ocorreu apos o
ajuizamento da presente acdo. O contrato de compra e venda do referido trator carece
das formalidades exigidas por lei, especialmente quanto ao reconhecimento de firma em
cartério, o que dificulta sobremaneira a comprovagao tanto da existéncia do ajuste quanto
do conteudo efetivamente pactuado entre as partes, assim como o prec¢o atribuido a
venda do trator (R$ 100.000,00) € superior ao preco de mercado;

bb) a liquidagdo patrimonial (venda de bovinos) no més anterior ao periodo de campanha
eleitoral possibilitou ao recorrido a ocultagdo de R$ 239.878,30, visto que ndo houve
justificativa minima plausivel da defesa do recorrido sobre o destino do valor.
Em 14.8.2022 (data do requerimento do registro de candidatura), o candidato tinha
disponibilidade patrimonial equivalente a R$ 306.197,45 e ndo o valor consignado na PCE
(R$ 86.843,35) — margem financeira suficiente para desequilibrar a disputa eleitoral para o
cargo politico almejado. O depdsito de R$ 82.300,00 na conta pessoal do recorrido, realizado
em 4.10.2022, proveniente da conta bancaria de Lazaro Ferreira, possibilitou que o candidato
fizesse a transferéncia a Mirvan Lopes (R$ 53.000,00), a Wanderlan Medeiros (R$
12.000,00), a Luciano Pereira (R$ 10.0000,00), a Juscineia de Oliveira (R$ 300,00), a José
Anténio Carvalho (R$ 1.500,00), a Leila Lima (R$ 11.800,00), a José Pereira Evangelista (R$
900,00) e a Joatan de Oliveira Ferreira (R$ 400,00);

cc) a conta pessoal do recorrido recebeu outros depédsitos de Georgenes A. (R$ 27.000,00),
em 14.10.2022; de Rosimar José (R$ 65.000,00), em 21.10.2022; e de Vilmone Carla (R$
80.000,00), em 21.10.2022, os quais sustentaram outras transferéncias: cheque (R$
5.000,00), Maercio Ribeiro Vaz (R$ 1.395,00), dois empréstimos (R$ 15.385,43 e R$
20.732,42), Wesley David (R$ 1.600,00), M. Vieira Barros (R$ 5.000,00), Kallebe Sousa (R$
4.500,00), J F de Aradjo (R$ 9.000,00), Antonio Divino Dias (R$ 2.000,00), Tallyta Rodrigues
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(R$ 400,00), Keslliany Silva (R$ 2.552,00), Rodrigo Pereira (R$ 1.020,00), Edinaldo
Fernandes de Além (R$ 15.407,00), Lucas Ferreira Borges (R$ 1.500,00) Selma Lima (R$
2.000,00) e Eliana Nascimento (R$ 400,00);

dd) Edinaldo Fernandes do Além era devedor do recorrido, em 6.7.2022, em raz&o da compra
de gado (R$ 203.040,00). Todavia, além de ndo existir ingresso do valor nas contas bancarias
examinadas, o recorrido promoveu transferéncias via PIX (R$ 8.485,00, em 26.8.2022; R$
1.600,00, em 1°.9.2022; R$ 10.000,00, em 26.9.2022; R$ 1.458,00, em 6.9.2022; e R$
15.407,00, em 25.10.2022), tornando-se, em menos de dois meses, devedor de Edinaldo (R$
36.950,00);

ee) “o panorama de movimentacéo financeira das contas bancarias do Recorrido ndo deixa
dividas quanto ao abuso do poder econdmico na medida em que ndo ha explicagcbes
razodveis para o ingresso de patriménio sem origem devidamente elucidada, sobretudo
aqueles dentro do periodo de campanha, sem embargos aos indicios de desembolso
realizados em outubro de 2022 para pagamentos de servi¢cos ndo contabilizados na prestagao
de contas” (ID 164216975, p. 49).

Luciano Pereira de Oliveira apresentou contrarrazfes ao recurso ordinario eleitoral
(ID 164216986), nas quais suscita a delimitacdo da causa de pedir da presente AIME, tendo em vista a
ocorréncia do transito em julgado da AIME 0600003-41 e da RepEsp 0601710-7 e que a reunidao para
julgamento n&o permite que as agfes sejam mescladas.

Defende que o manejo do recurso pelo recorrente deve se ater estritamente aos fatos e
fundamentos que compuseram a peca inicial da AIME 0600001-71, ndo havendo substituicdo ou sucesséo
processual que amplie o objeto do apelo ja abarcadas pela coisa julgada ou que ndo foram objeto da
demanda originaria, sob pena de caracterizar inovacgao recursal e violagdo ao principio da congruéncia.

Requer, preliminarmente, o ndo conhecimento do apelo, no que se refere a quaisquer fatos e
fundamentos que extrapolem a causa de pedir original da AIME 0600001-71, bem como daqueles que foram
introduzidos ap0s a estabilizagdo da demanda e que violam os principios da congruéncia, do contraditorio e
da ampla defesa, notadamente as matérias relativas a AIME 0600003-41 e a RepEsp 0601710-78, ja
transitadas em julgado, e as teses inéditas suscitadas no voto divergente e adotadas pelo recorrente. No
mérito, sustenta o total desprovimento do recurso ordinario, para a manuten¢do integral do acdérdao
recorrido, tendo em vista a auséncia de prova robusta dos ilicitos alegados.

A douta Procuradoria-Geral Eleitoral, no parecer ofertado nos autos (ID 164794358), opinou
pelo acolhimento da preliminar de amplia¢do indevida da causa de pedir, formulada em contrarrazées, e, no
meérito, pelo ndo provimento do recurso, por considerar que o recorrente nao logrou éxito em demonstrar,
com a robustez necessaria, a existéncia de recursos de origem nao identificada nas contas prestadas —
pratica de caixa dois —, nem evidenciou irregularidades aptas a comprometer o equilibrio do pleito, o que
impede a configuracdo de abuso do poder politico na espécie.

E o relatorio.

VOTO

1. Datempestividade e da regularidade da representacéo processual.

O SENHOR MINISTRO FLORIANO DE AZEVEDO MARQUES (relator): Senhor Presidente, o
recurso ordinario é tempestivo. O acdrdao recorrido foi republicado no dia 7.7.2025 (ID 164216981) e o apelo
foi interposto em 30.6.2025, por advogada devidamente habilitada nos autos (ID 164216494).

2. Do breve resumo do caso.
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O contexto fatico envolve acéo de impugnacdo de mandato eletivo ajuizada por Rogério de
Freitas Leda Barros contra Luciano Pereira de Oliveira (eleito deputado estadual nas elei¢cdes de 2022), por
abuso do poder econémico, por infringéncia ao arts. 30-A e 41-A da Lei 9.504/97.

Para facilitar o entendimento das ocorréncias, faco breve resumo das acgfes eleitorais
ajuizadas em desfavor de Luciano Pereira de Oliveira:

1) AIME 0600001-71 — proposta por Rogério de Freitas Leda Barros, com fundamento
nos arts. 30-A e 41-A da Lei 9.504/97 e art. 14, 88 10 e 11, da Constituicdo Federal, e art. 22
da LC 64/90. Alega-se que o entdo candidato Luciano teria utilizado de recursos né&o
contabilizados (caixa dois) e que os recursos declarados em sua prestacdo de contas, que
transitaram oficialmente em sua conta de campanha, ndo sdo compativeis com a alegada
suntuosa estrutura de sua campanha eleitoral, o que configuraria abuso de poder econémico
e captacao ilicita de sufragio. Foram utilizados aparatos de campanha — veiculo, palco, som e
cadeiras, promocgéo de carreata e gastos com designer grafico e promocao de videos — sem
que fossem declarados nas contas prestadas e nem informado a origem dos valores
utilizados para quitar esses gastos. Essa conduta teria afetado a paridade de armas entre os
candidatos do pleito. Ademais, as irregularidades no cumprimento das normas de
arrecadacao dos recursos de campanha que levaram a desaprovacdo de sua prestagao de
contas sdo suficientes para demonstrar a existéncia de fraude e abuso do poder econémico.
Tais condutas impactaram diretamente no eleitorado, porquanto foi influenciado pelos
vultosos eventos promovidos, 0s quais teriam sido financiados com recursos vedados pela
legislacdo eleitoral em um montante consideravel quando comparado a quantidade de
eleitores totais alcancados pelas a¢oes;

2) AIME 0600003-41 — ajuizada por Hyones Charles Coelho de Oliveira Santos, com
fundamento no art. 14, 88 10 e 11, da Constituicdo Federal, art. 30-A da Lei 9.504/97 e art. 22
da LC 64/90. Sustenta-se que o entdo candidato Luciano ndo teria comprovado a origem
de R$ 69.164,01, o que teria levado & desaprovacéo de suas contas de campanha. Afirma-se
que é possivel se extrair das publicacfes em sitios de noticias e das redes sociais que o
aporte financeiro extra na campanha eleitoral do impugnado foi maior do que o detectado pela
Justica Eleitoral. Nao foi registrado na prestacéo de contas despesas com comicios, eventos,
producédo de videos e de jingle, dentre outros. Além da arrecadacgao de recursos de origem
nao identificada, ficou demonstrado que tais atos configuraram abuso de poder econémico. O
acordao transitou em julgado em 10.7.2025, conforme consulta publica no PJE;

3) RepEsp 0601710-78 —- proposta pelo Partido Renovador Trabalhista Brasileiro
(PRTB), com fundamento no art. 30-A da Lei 9.504/97. Afirma-se que ocorreu desobediéncia
do marco contébil e abuso de poder econémico, evidenciados pela auséncia de provas da
origem dos recursos utilizados para pagamentos de contas eleitorais. O acérdao transitou em
julgado em 10.7.2025, conforme consulta publica no PJE.

Na origem, foi determinada a reunido das aludidas ac¢fes eleitorais para tramitacdo e
julgamento conjuntos, tendo como referéncia os autos da AIME 0600001-71 (ID 164216501).

Em decisdo (ID 164216733), foram determinadas a quebra de sigilo bancéario de Luciano
Pereira de Oliveira e de sua cbnjuge, Leila Renata Moura Lima, referente ao periodo de julho/2022 a
dezembro de 2022, e a quebra de sigilo fiscal do casal referente ao ano-calendario 2022 (exercicio 2023),
bem como foi autorizada a juntada das Guias de Transito Animais (GTAs) referentes a venda de gado.
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ApOs a interposi¢cdo de agravo interno (ID 164216742) e a oposicdo de embargos de
declaragdo (IDs 164216764, 16421676 e 164216865), o TRE/TO afastou a quebra dos sigilos fiscal e
bancario de Leila Renata Moura Lima, manteve inalterada a quebra do sigilo fiscal de Luciano Pereira de
Oliveira referente ao ano-calendéario 2022 (exercicio 2023) e alterou o periodo da quebra do seu sigilo
bancério, o qual passou a ser de 20.7 a 1°.11.2022.

Ao examinar as ac¢Oes, a Corte Regional tocantinense, por unanimidade, acolheu a questéo
de ordem e afastou as preliminares, no mérito, por maioria, julgou improcedentes as agfes eleitorais, por
entender ndo comprovada a pratica dos ilicitos descritos nos arts. 30-A e 41-A da Lei 9.504/97 e de abuso do
poder econémico, nos termos dos arts. 14, § 10, da Constituicdo Federal, e 22 da Lei Complementar 64/90.

3. Delimitacdo da causa de pedir. Ofensa ao principio da congruéncia. Acolhimento.

Em contrarrazdes, o recorrido sustenta que foram inseridas novas alega¢cfes no objeto da
presente acdo de impugnacéo de mandato eletivo, apos a estabilizagdo da demanda, o que seria inviavel,
visto que a reunido para julgamento (art. 96-B da Lei 9.504/97) n&o ensejaria a combinacédo das acdes e das
respectivas causas de pedir; apenas visa impedir repeticdo desnecessaria dos atos processuais e evitar
decis@es conflitantes e contraditérias.

Argumenta, ainda, que a AIME 0600003-41 e a RepEsp 0601710-78 ja transitaram em
julgado e que, portanto, o recurso manejado pelo recorrente deve se ater estritamente aos fatos e
fundamentos que constaram da peca inicial da AIME 0600001-71, em atenc&o ao principio da congruéncia.

Sobre esse assunto, a orientagdo jurisprudencial firmou-se no sentindo de que “os principios
constitucionais do contraditério exigem a delimitagdo da causa de pedir, tanto no processo civil
comum como no processo eleitoral, para que as partes e também o Julgador tenham pleno
conhecimento da lide e do efeito juridico que deve ser objeto da decisédo. Colhe-se da jurisprudéncia do
colendo STJ que o Juiz ndo pode decidir com fundamento em fato ndo alegado, sob pena de comprometer o
contraditério, impondo ao vencido resultado ndo requerido, do qual ndo se defendeu (REsp 1.641.446/PI,
Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJe 21.3.2017)" (Rp 8-46, red. para ac6rddo, Min. Napole&o
Nunes Maia Filho, DJE de 12.9.2018, grifo nosso).

No mesmo sentido, cito feito alusivo a apuracao do ilicito descrito no art. 30-A da Lei 9.54/97
e de alegado abuso de poder econdmico: “A juntada de novos documentos e o0 aporte de fatos diversos
daqueles que constam da peticao inicial apdés a estabilizagdo da demanda constitui ampliacdo indevida da
causa de pedir” (AgR-AgR-RO 5376-10, rel. Min. Edson Fachin, DJE de 13.3.2020).

Essa mesma compreensdo foi reafirmada em julgado desta Corte Superior: “Nos termos da
jurisprudéncia desta Corte Superior, ‘0 aporte de fatos diversos daqueles que constam da peti¢&o inicial
apds a estabilizacdo da demanda constitui ampliagdo indevida da causa de pedir’ (RO-El n°
0601788-58/MT, rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 19.9.2022)" (AgR-REspEI 0600362-29, rel. Min.
André Mendonca, DJE de 20.2.2026, grifo nosso).

Firmadas essas premissas jurisprudenciais, passo ao exame do caso concreto.

Extrai-se da peca inicial do presente feito (AIME 0600001-71), que o entdo candidato Luciano
teria utilizado recursos ndo contabilizados (caixa dois) e que as quantias declaradas em sua prestacédo de
contas, que transitaram oficialmente em sua conta de campanha, ndo sdo compativeis com a alegada
suntuosa estrutura de sua campanha eleitoral, o que configuraria abuso de poder econémico e captacao
ilicita de sufragio.

Ao especificar na exordial os fatos que comprovariam a ocorréncia do ilicito, o impugnante
indicou gastos com comicios, carreatas e producdo de video e design grafico ndo declarados na prestacéo
de contas do candidato. As alegag¢fes se fundaram em omissdo das seguintes despesas:

a) uso de Minitrio branco;

b) utilizagdo de veiculo camionete F4000 vermelha, com estrutura de palco, som e cadeiras,
utilizado em comicio na cidade de Colinas do Tocantins/TO, em 22.9.2022;

¢) equipamento de som e cadeiras utilizados em reunido em Palmas, no dia 20.9.2022;
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d) uso de veiculo F250, cabine dupla e cadeiras utilizados em reunido no dia 17.9.2022, em
Couto Magalhédes/TO;

e) montagem de estrutura de palco, som, cadeiras e fogos de artificios utilizados em reuniéo
realizada em Colmeia/TO;

f) montagem de estrutura de palco, som, cadeiras e captacdo de imagens com drone em
comicio realizado em 30.9.2022, em Pequizeiro/TO;

g) carreatas nas cidades de Dois Irmdos/TO e Couto Magalhaes/TO;
h) producéo de video com drone;

i) material de campanha digital produzido com designer gréfico.

Na inicial, ndo houve especificacdo dos valores omitidos, muito embora se tenha estimado
algumas delas com base em informacgdes de prestagfes de contas outros candidatos.

Ao fim, o ora recorrente formulou pedido genérico de producéo de provas, in verbis: “Por fim,
protesta pela produgéo de todos os meios de prova em direito admitidos, especialmente pericial, documental,
depoimento pessoal e testemunhal” (ID 164216493, p. 13).

Na defesa apresentada nos presentes autos, o recorrido sustentou a inexisténcia de gastos
ndo contabilizados, aduzindo o seguinte (ID 164216517, pp. 9-10):

Inexiste gastos ndo contabilizados na campanha eleitoral do Impugnado, sendo oportuno destacar importante
destacar que havia estrutura devidamente contratada e registrada na prestacdo de contas, conforme pode ser
observado nos documentos constantes nos IDs 9857303 e 9857330 da prestagdo de contas (anexa), onde
consta notas fiscais de pagamentos de locagbes de estruturas para evento de campanha e som,
especialmente para regido centro norte do estado, onde se encontram a maioria dos municipios indicados na
inicial.

O minitrio, que supostamente estaria omissdo na prestacdo de contas, esteve presente em algumas reunioes

na regido, e esta devidamente registrado na prestagdo de contas (ID 9857277, anexa).

A reunido realizada em Palmas, ocorreu no clube dos taxistas e contou com estrutura totalmente arcada pela
majoritaria do partido que o impugnado ¢ filiado, tanto assim que la se faziam presentes o candidato a
governador, Iraja Abreu e a candidata a deputada federal Elizabete Rocha (anexo), tendo o impugnado
apenas comparecido com sua militdncia.

A outra reunido realizada em Palmas foi na porta de uma residéncia na regido norte de Palmas, sem maior

estrutura, com cadeiras da familiar do impugnado.

Reuniéo realizada em Couto Magalhdes, com a presencga da candidata a senadora Dorinha Seabra e do
candidato a deputado federal Carlos Gaguim, além de utilizar da estrutura contratada, contou com estrutura
dos outros candidatos e da militancia do Impugnado.

O mesmo se deu em relagdo a reunido realizada no municipio de Colmeia, cuja estrutura foi contratara e
contabilizada na prestagdo de contas. Vale destacar que se houve fogos de artificios, os mesmos ndo foram
arcados com recursos do impugnante, mas, quica, por algum apoiador.
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Em Pequizeiro houve realizagdo de reunido ao final de uma caminhada, tudo com a estrutura contratada e
registrada na campanha, além, é claro, da manifestacdo de apoiadores, das mais variadas formas, em

conformidade com as possibilidades legais.

Em relagdo as carreatas indicadas pelo impugnante, realizadas nos municipios de Couto Magalhdes e Dois
Irmé&os, importante destacar que, em regra, 0s gastos com carreata sdo referentes aos carros utilizados na
campanha eleitoral e o combustivel, o que estdo devidamente registrados na prestacdo de contas do
impugnado. Ocorre que a legislagdo atual permite a doagdo de combustivel, até o limite de 10 litros, para que
eleitor participe do ato, conforme prevé o art. 35, § 11, I, da Resolugcdo TSE n° 23.607/2019, no entanto, o
impugnado ndo doou nenhum combustivel a eleitores, portanto, nada tem a declarar a esse respeito.

Em relagdo a imputacdo de produgdo de video com drone e material de campanha digital realizado por
designe grafico, importante destacar que o Impugnado contratou a Lampion Agéncia Digital Eireli — EPP para
fazer seu marketing, o que esta devidamente registrado na prestagdo de contas, no ID 9857290. De forma

que os servigos indicados foram prestados pela referida agéncia.

No que tange ao contrato da agéncia de publicidade, constam diversos servicos no objeto do contrato, com
alguns com conceitos amplos, como marketing politico, e outros restritos, como ‘criagdo e producgéo de jingle
do candidato’, dentre tantos outros prestados ao impugnado.

Oportuno destacar que as comparagbes de gastos indicados na peticdo de ingresso com outros candidatos
nédo tém o condao de demonstrar qualquer omisséo de gastos, pois, conforme ja reconhecido por essa Corte
Eleitoral nos julgamentos das prdprias prestagbes de contas, a existéncia de divergéncia de valores pagos
depende de diversos fatores, estdo vinculados ao préprio mercado e inexiste tabela, de forma que a

conjectura apresentada ndo se sustenta.

Somente ap6s a contestagdo acima e, portanto, depois da efetiva estabilizagdo da demanda,
foi determinada a reunido da A¢do de Impugnacdo de Mandato Eletivo 0600003-41.2023.6.27.0000, da
Representacdo Especial 0601710-78.2022.6.27.0000 e da acdo subjacente ao presente recurso, a Acao
de Impugnacéo de Mandato Eletivo 0600001-71.2023.6.27.0000 (vide despacho de ID 164216598).

Na sequéncia, foram produzidas provas requeridas nas duas outras ac¢bes (AIME
0600003-41.2023.6.27.0000 e RP-Esp 0601710-78.2022.6.27.0000) e anexadas também aos presentes
autos, as quais passaram a conformar o debate nas trés agcdes. Também houve irresignacéo tempestiva do
ora recorrido quanto a produgao dessas provas.

Em alegac®es finais, além de manter os argumentos apresentados acerca das aludidas
omissdes de despesas na prestacdo de contas, o ora recorrente aduziu também irregularidades nas
transferéncias financeiras entre o candidato e a sua esposa Leila Renata Mouta Lima, assim como em
diversas transferéncias bancarias da conta pessoal do impugnado para a conta de prestadores de servigo
(militancia), fornecedores e doadores da campanha eleitoral, sem a utiliza¢édo dos recursos de campanha.

Porém, tais fatos ndo haviam sido narrados em nenhuma das trés exordiais, muito
menos na alusiva a AIME 0600001-71.2023.6.27.0000.

Nas suas proprias alegacoes finais, o investigado, ora recorrido, se ateve ao quanto alegado
nas iniciais e contestado das respostas, conforme se vé (ID 164216935, pp. 1-4):

Representacéo Especial n. 0601710-78
Autor: Partido Renovador Trabalhista Brasileiro
Data do Protocolo: 16/12/2022

Fundamento
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Captacgéo e gastos ilegais de recursos eleitorais (art. 30-A)

Fatos

Desaprovagéo da prestacao de contas eleitoral n. 0601079-37 com reconhecimento de utilizacdo de recursos
proprios de origem ndo identificada no valor de R$69.164,01 e divergéncia entre as prestagoes de contas
finais e parciais no valor de R$ 23.800,00 (vinte e trés mil e oitocentos reais).

Documentos da petig&o inicial

Copia do processo de Prestagdo de Contas n. 0601079-37

Contestac&o - ID 9896207

Comprovou origem do recurso totalizado em R$ 69.164,01 e apresentou os seguintes documentos:
Declaracdo de bens apresentada com o registro de candidatura;

Informacgdes do candidato extraidas do DivulgaCand;

Extrato bancario da conta corrente do Banco do Brasil de titularidade de Luciano Pereira;

Extrato bancario da conta corrente do Banco Bradesco de titularidade de Luciano Pereira;

Extrato bancdrio da conta de campanha de titularidade de Luciano Pereira;

Declaragdo de Imposto de Renda do ano-calendario 2021 de Luciano Pereira;

Cdpia de cheque recebido por Luciano Pereira como pagamento de venda de gado;

Declaragéo de Imposto de Renda do ano-calendario 2021 de Leila Renata Moura Lima;

Certiddo de casamento de Luciano e Leila;

Contrato de compra e venda de trator;

DEFIS da empresa de Leila Renata Moura Lima.

Acéo de Impugnac&o de Mandato Eletivo n. 0600001-71

Autor: Rogério Freitas Léda Barros

Data do Protocolo: 06/01/2023

Fundamento

Caixa-dois de campanha (gastos eleitorais ndo informados a Justica Eleitoral) e abuso do poder econémico.
Fatos

Omisséo de gastos para realizacdo dos seguintes atos e eventos:
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Comicio realizado em Colinas do Tocantins no dia 22/09/2022;

Reunido em Palmas no dia 20/09/2022;

Reunido realizada em Couto Magalhdes no dia 17/09/2022;

Reunido realizada em Colmeia;

Comicio em Pequizeiro no dia 30/09/2022;

Gastos com carreata em Dois Irm&os;

Gastos com carreata em Couto Magalh&aes;

Gatos com produgdo de video com drone;

Material produzido com designer grafico.

Documentos da petic&o inicial

Parecer da Procuradoria Regional Eleitoral proferido na Prestacdo de Contas n. 0601079- 37;
Parecer Técnico Pés-Conclusivo proferido na Prestacdo de Contas n. 0601079-37;
Parecer Técnico Conclusivo proferido na Presta¢do de Contas n. 0601079-37;
Acdrdao proferido na Prestagdo de Contas n. 0601079-37.

Contestacdo — ID 9897909

Demonstrou a regularidade dos gastos a partir dos seguintes documentos, além dos ja apresentados na
Representa¢do Especial 0601710-78:

Fotos e videos de eventos;

Contratos de locacao de veiculo; Contrato de locagdo de cadeiras;
Contrato de prestagdo de servigos de marketing juridico;
Comprovante de despesas com estrutura e cadeiras;
Comprovante de despesas com som;

Processo de prestacdo de contas.

Acéo de Impugnacé&o de Mandato Eletivo n. 0600003-41
Autor: Hyones Charles Coelho de Oliveira Santos

Data do Protocolo: 09/01/2023

Fundamento
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Captacdo e gastos ilegais de recursos eleitorais (art. 30-A) e abuso de poder econémico.

Fatos

Desaprovagcdo da Prestacdo de Contas Eleitoral n. 0601079-37 com reconhecimento de utilizacdo de
recursos proprios de origem néo identificada no valor de R$69.164,01 e divergéncia entre as prestagbes de

contas finais e parciais no valor de R$ 23.800,00 (vinte e trés mil e oitocentos reais);

Gastos com estrutura, realizacdo e producdo de material relacionado ao Comicio em Goianorte no dia
19/08/2022;

Prestacdo de servicos de marketing politico;

Gastos com Ford F4.000 utilizada como palco, minitrio e cadeiras utilizadas em Comicio realizado em Colinas
do Tocantins no dia 22/09/2022;

Reunido em Palmas no dia 20/09/2022;

Reunido realizada em Couto Magalhdes no dia 17/09/2022;

Reunido realizada em Colmeia;

Comicio em Pequizeiro no dia 30/09/2022;

Gastos com carreata em Dois Irm&os;

Gastos com carreata em Couto Magalhéaes;

Documentos da petigcéo inicial

Registro de Candidatura n. 0600832-56;

Declarac&o de bens anexadas ao registro de candidatura;

Prestacdo de Contas Final;

Parecer Técnico Conclusivo emitido na Prestagdo de Contas Eleitoral n. 0601079-37;
Parecer Técnico Pés-Conclusivo emitido na Prestacdo de Contas Eleitoral n. 0601079-37
Parecer da Procuradoria Regional Eleitoral proferido na Prestagdo de Contas n. 0601079- 37;
Acdrdao proferido na Prestagdo de Contas n. 0601079-37.

Contestacéo — ID 9897986

Comprovou origem do recurso totalizado em R$ 69.164,01 e demonstrou a regularidade dos
gastos a partir dos seguintes documentos, além dos ja apresentados na Representagdo Especial
0601710-78 e na AIME 06000001-71: Nota fiscal da venda do gado.
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Portanto, a despeito da producédo de mdltiplas provas, a defesa foi efetivamente exercida a
partir da causa de pedir vertida na inicial, no caso destes autos, omissdo de gastos e irregularidades em
despesas.

A despeito dessa delimitacdo objetiva, a Corte de origem foi além e conheceu de fatos ndo
alegados na exordial, os quais decorreram de achados posteriores, a exemplo de dividas sobre a
disponibilidade financeira da campanha e de irregularidades nas transferéncias realizadas diretamente das
contas pessoais do recorrido para prestadores de servigo.

No presente recurso ordinario, o recorrente insurge-se exclusivamente quanto a esses fatos
supervenientes, que ndo constaram da exordial nem foram objeto da defesa dos investigados. Ou seja, o
objeto do apelo se restringe aos fatos descobertos apds a estabilizagdo objetiva da demanda, o que néo se
admite.

Com efeito, na linha do ja citado entendimento desta Corte Superior, a delimitacdo do objeto
da demanda ocorre de acordo com o pedido formulado pelo autor na peti¢do inicial, sendo inadmissivel a sua
posterior ampliagdo para incluir elementos ou fatos que néo integraram a exordial, sob pena de afronta ao
contraditério e a ampla defesa.

Além disso, como bem assinalado pela Procuradoria-Geral Eleitoral, ainda que se
considerasse que as teses recursais fossem decorrentes das irregularidades detectadas na prestacdo de
contas do recorrido, as quais fundamentaram a sua desaprovacao, as acdes propostas para refutar as falhas
constatadas no ajuste contabil do candidato — AIME 0600003-41 e a RepEsp 0601710-78 — ndo foram objeto
de interposigao de recurso, resultando no transito em julgado do acordéo.

Portanto, considerando a causa petendi passivel de discussdo — indevidamente ampliada na
origem —, as razdes do recurso ordinario estdo dissociadas do que de relevante foi decidido na origem, o que
conduz ao ndo conhecimento do apelo.

Diante disso, acolho a preliminar de ampliacédo indevida da causa de pedir, formulada
nas contrarrazdes, e voto no sentido de ndo conhecer do recurso ordinario fundado apenas nos fatos
gue extrapolaram os limites objetivos da causa de pedir.

EXTRATO DA ATA

RO-ElI n® 600001-71.2023.6.27.0000/TO. Relator: Ministro Floriano de Azevedo
Marques. Recorrente: Rogério de Freitas Leda Barros (Advogados: Ana Paula Rodrigues Pereira de Aradjo —
OAB: 3998/TO e outros). Recorrido: Luciano Pereira de Oliveira (Advogados: Maria Eduarda Nazareno
Aires — OAB: 11591/TO e outros).

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, acolheu a preliminar de ampliacéo indevida da causa
de pedir, formulada nas contrarrazdes, e votou no sentido de ndo conhecer do recurso ordinario fundado
apenas nos fatos que extrapolaram os limites objetivos da causa de pedir, nos termos do voto do relator.

Composicao: Ministros Nunes Marques (presidente), André Mendonca, Dias Toffoli, Antonio
Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bdas Cueva, Floriano de Azevedo Marques e Ministra Estela Aranha.

Vice-Procurador-Geral Eleitoral: Alexandre Espinosa Bravo Barbosa.

SESSAO ORDINARIA VIRTUAL DE 26.6 A 3.8.2026.
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